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Klinika Neurochirurgii Dziat Obstugi Rady ds. Nzuki i Doktorantéw
WPREYNELD

06. 12, 2023

Wojskowy Instytut Medyczny w Warszawie

Recenzja AND/RDNM - 6320 -H%_/:L?J?! 23

w postgpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego Panu doktorowi n. med. Tomaszowi

Dziedzicowi.

Recenzja jest opracowana wskutek wniosku dra Tomasza Dziedzica z dnia 11.04.2023 do Rady
Doskonatosci Naukowej o przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki medyczne oraz
Uchwaty nr 740/2023 Rady Dyscypliny Nauk Medycznych Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego
z dnia 20.09.2023 w sprawie powolania petnego skiadu Komisji habilitacyjnej.

Podstawa przeprowadzanego postgpowania jest osiagnigcie naukowe pod nazwa “Anatomia drog
istoty bialej pétkul mézgu w planowaniu leczenia operacyjnego guzéw zlokalizowanych w okolicach

waznych czynnoéciowo.”

Pan dr Tomasz Dziedzic ur. 9 stycznia 1984 r. w Zamosciu swoje zycie zawodowe zwigzat z Klinikg
Neurochirurgii Warszawskiego Uniwersytetu Medycznego. Po skoriczeniu studiéw na Wydziale
Lekarskim WUM w 2009 roku i stazu podyplomowym w Centralnym Szpitalu Klinicznym WUM
odbyt szkolenie specjalizacyjne z neurochirurgii uzyskujac tytut specjalisty neurochirurga. W 2016
roku obronit pracg doktorska pt.” Wyniki leczenia porazenia twarzy za pomoca oszczedzajacego
zespolenia podjezykowo-twarzowego” i otrzymat stopieni doktora nauk medycznych. Od 2017 roku
pracuje w Klinice Neurochirurgii WUM, obecnie na stanowisku adiunkta.

Na osiagnigcie naukowe bgdace podstawg postgpowania habilitacyjnego skiada si¢ seria 5 artykutow

opublikowanych w réznych pismach naukowych.

Pozycja 1: Dziedzic Tomasz Andrzej, Balasa Artur, Jezewski Mateusz Piotr, Michalowski Lukasz,
Marchel Andrzej Kazimierz.; White matter dissection with the Klingler

technique: a literature review. Brain Structure and Function. 2021 Jan;226(1):13-47. doi:
10.1007/s00429-020-02157-9.
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Pozycja 2: Dziedzic Tomasz Andrzej, Bala Aleksandra, Marchel Andrzej Kazimierz; Cortical and
Subcortical Anatomy of the Parietal Lobe From the Neurosurgical Perspective. Frontiers in Neurology.
2021 Aug 26;12:727055. doi: 10.3389/fneur.2021.727055.

Pozycja 3: Dziedzic Tomasz Andrzej, Bala Aleksandra, Balasa Artur, Olejnik Agnieszka, Marchel
Andrzej Kazimierz; Anatomy of the occipital lobe using lateral and posterior
approaches: a neuroanatomical study with a neurosurgical perspective on intraoperative brain mapping.

Folia Morphologica 2022 Jan 17. doi: 10.5603/FM.a2021.0140.

Pozycja 4: Dziedzic Tomasz Andrzej, Bala Aleksandra, Marchel Andrzej Kazimierz; Anatomical
aspects of the insula, opercula and peri-insular white matter for a transcortical

approach to insular glioma resection. Neurosurgical Review. 2022 Feb;45(1):793- 806. doi:
10.1007/s10143-021-01602-5.

Pozycja 5: Dziedzic Tomasz Andrzej, Bala Aleksandra, Balasa Artur, Olejnik Agnieszka, Marchel
Andrzej Kazimierz; Cortical and white matter anatomy relevant for the lateral

and superior approaches to resect intraaxial lesions within the frontal lobe. Scientific Reports. 2022
Dec 10;12(1):21402. doi: 10.1038/s41598-022-25375-z.

W powstaniu wszystkich powyzszych prac rola pierwszego autora dra Dziedzica jest wiodaca.

Zestaw w/w prac na pewno stanowi sp6jng catos$¢ z wyjatkiem pracy nr 1, ktéra jest pracg wybitnie
przegladowa i trudno jg uzna¢ za istotne osiagnigcie autoréw. Jest to przeglad opisanych w literaturze
modyfikacji techniki Klinglera stosowanej do przygotowania preparatéw mozgowia do preparowania
drog nerwowych. Tym nie mniej praca ta wprowadza czytelnikow prac nastepnych w temat
preparowania mézgowia, wykorzystywanego przy ich powstawaniu.

Pozostale prace s3 do siebie podobne. W kazdej z nich jak wynika z opiséw preparowano 10
kadawerowych pétkul mézgowych wykonujac pomiary i dokumentacjg fotograficzna. Kazda z prac
dotyczy innego ptata mézgu tj. kolejno ptata ciemieniowego, potylicznego, wyspy i jej okolic oraz
ptata czotowego. Metodyka jest praktycznie taka sama. W pracach autorzy podaja uzyskane wyniki

pomiar6w morfometrycznych réznych struktur mézgowia po czym nastgpuje dyskusja w ktérej
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przedstawiane sa rozwazania na temat mapowania moézgu i drazenienia $rédoperacyjnego struktur
korowych i podkorowych w czasie wykonywania kraniotomii w wybudzeniu (awake craniotomy).
Autor dr Dziedzic jest znany w Srodowisku neurochirurgéw z wykonywania takich zabiegéw
operacyjnych i niewatpliwie zebrany materiat kliniczny obejmuje co najmniej kilkadziesiat
przypadkéw zabiegdw usuwania guzéw w wybudzeniu. Tymczasem materiat ten jest tylko
zasygnalizowany nielicznymi przypadkami ilustracyjnymi. Prace maja charakter anatomiczny. Budzi
pewne zdziwienie fakt, Ze autor koncentruje si¢ na preparowaniu pgczkéw nerwowych kadawerowych
mozgdow (co bylo przedmiotem dziatar anatoméw juz w wieku XIX) w czasach, gdy dostepna jest
precyzyjna diagnostyka w rezonansie magnetycznym, mozliwo$é wykonywania funkcjonalnego
badania MR, traktografii oraz zastosowanie neuronawigacji srédoperacyjnej. Badanie sposobem
Klinglera m6zg6w anatomicznie prawidlowych niewatpliwie moze da¢ autorowi lepszg orientacje co
do wewngtrznej budowy mézgu, jednak nie ma to bezposredniego przetozenia na dzialania operacyjne,
a uzyskane wyniki morfometryczne nie s przydatne w praktyce neurochirurga. Nie operuje si¢
bowiem w zasadzie prawidlowych anatomicznie mézgéw. Wyjatkiem moga byé przypadki leczenia
ogniskowej padaczki lekoopornej. Autor zdaje sobie zresztg z tego sprawe piszac np. ze na podstawie
badania 5 prawidlowych mézg6éw nie mozna opisa¢ wszystkich mozliwych wariantéw anatomii, ze
anatomiczne stosunki u chorych z guzami mézgu s zmienione przez obecno$¢ masy guza, obrzek,
przemieszczenia Srédoperacyjne itd. Takie zastrzezenia sa zawarte w bardzo podobnej formie jako
“ograniczenia badania” w pracach 2-5. Wartoscig tych prac jest niewatpliwie zwrécenie uwagi na
wazno$¢ struktur (pgczkéw) istoty bialej dla zachowania réznych istotnych funkcji mézgowia, gdyz
srédoperacyjnie pgczkéw tych zasadniczo nie da si¢ rozpoznac i tylko bezposrednia stymulacja
elektryczna oraz traktografia i neuronawigacja pozwalaja na zwigkszenie bezpieczenistwa operacji w
sensie zachowania tych struktur i funkcji mézgu. Dyskusje w ktérych autor odnosi si¢ do korelacji
migdzy strukturami podkorowymi a efektami draznienia srédoperacyjnego nie sg na og6t oparte na
doswiadczeniach wiasnych a na danych z piSmiennictwa. Zwiazek dyskusji w omawianych artykutach
z wynikami prac, ktorymi s3 pomiary rozlicznych odlegtosci mi¢dzy strukturami korowymi i
podkorowymi mézgowia jest niewielki. Dopiero przedstawione w pracach nr 2 i nr 5 przypadki
ilustracyjne zastosowania traktografii i kraniotomii w wybudzeniu do usuwania guzéw glejowych
platéw czolowego i ciemieniowego mézgu przedstawiaja wlasne oryginalne do$§wiadczenia autora,
podczas gdy wszelkie towarzyszace dyskusje oparte sg na cytowaniu pi§miennictwa.

W mojej ocenie prace bylyby bardziej wartosciowe gdyby koncentrowaly sie na doswiadczeniu

wiasnym autora z wykonywania operacji guzéw w waznych czynnosciowo regionach mézgu,
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wskazaniu jakie byly srodoperacyjne odpowiedzi przy mapowaniu mézgu i bezposredniej stymulacji
elektrycznej korowej i podkorowej na obrzezach patologii nowotworowych, na ile uzyskane obrazy
traktografii przedoperacyjnej sa przydatne w okre$laniu zakresu resekcji guzéw itp. Byloby tez
interesujgce pordwnanie wynikow leczenia w zakresie zaréwno zachowania funkcji neurologicznych
jak i dlugosci przezycia z wynikami leczenia innymi metodami (bez wybudzenia).

Nie zmienia to jednak faktu, ze cykl wspomnianych niewatpliwie powigzanych tematycznie artykutéw
udato si¢ dr Dziedzicowi opublikowa¢ w kilku pismach i uzyska¢ za nie wysoki wspétczynnik
oddziatywania (Impact Factor) wynoszacy w sumie 16,826 (punkty MEIiN 550 pkt.) . To decyduje, ze
mozna ten cykl prac uznaé za istotne osiggniecie naukowe autora.

Dorobek naukowy habilitanta jest duzy. Przed uzyskaniem stopnia doktora byt wspétautorem licznych
publikacji gtéwnie w czasopismie “Neurologia i Neurochirurgia Polska” uzyskujac sumarycznie IF
20,155 (MEIN 255 pkt.). Publikacje te dotyczyly wielu réznych zagadnien klinicznych z ktérymi ma
do czynienia neurochirurg, w tym byly tez opisy przypadkow. Juz wtedy dato sie zauwazyé
zainteresowanie habilitanta leczeniem operacyjnym guzéw moézgu w wybudzeniu o czym $wiadczy
opublikowana praca przeglagdowa. Byt on tez wspétautorem 17 doniesien zjazdowych krajowych i
zagranicznych. Pozniejszy dorobek jest réwniez duzy. Autor jest po doktoracie wspétautorem prac
publikowanych w r6znych pismach o tgcznym IF 55,899 (MEiN 1665 pkt.) Obejmuje to takze prace
bedace podstawa procesu habilitacyjnego. Wystepuje tez habilitant jako wspétautor 16 doniesief
zjazdowych w kraju i zagranicg, wsp6lautor 2 rozdziatléw w podreczniku krajowym oraz dwéch
rozdziatéw w publikacjach zagranicznych. Brat udziat jako jeden z bardzo licznych wspétpracownikow
dostarczajacych materiat kliniczny w wieloosrodkowym badaniu migdzynarodowym na temat urazéw
czaszkowo-mézgowych. Dr Dziedzic odby! kilka krétkich i duzszych stazy zagranicznych w
osrodkach neurochirurgicznych w Kanadzie i USA. Niewatpliwie nawigzane tam kontakty i
prowadzone prace przyczynity si¢ do powstania prac z zakresu neuroanatomii, anatomii endoskopowej
i jednego z rozdziatbw w monografiach. Jest kierownikiem 2 grantéw naukowych i jako pracownik
akademicki zajmuje si¢ dydaktyka, prowadzi kursy i wyklady, opiekuje si¢ studenckim kotem
naukowym. Sam byt uczestnikiem licznych kurséw w osrodkach krajowych i zagranicznych. Przeglad
dorobku autora prowadzi do wniosku, ze zajmowat si¢ on bardzo réznymi zagadnieniami
neurochirurgii z ukierunkowaniem w ostatnich latach na operacje neurochirurgiczne w wybudzeniu i
neuroanatomi¢. Nalezy wigc przypuszczaé, ze ma on szeroka wiedze o problemach z jakimi w
codziennej pracy ma do czynienia neurochirurg. Sumaryczny IF dorobku autora wyniést 76,054

(MEiN 2005 pkt.), indeks cytowan Hirscha 9-10 w zaleznosci od bazy.

str. 4



W podsumowaniu uwazam, ze dr n. med. Tomasz Dziedzic spelnia warunki ustawowe (art. 219
Ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (z p6zn. zm.)) do nadania mu
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki
medyczne posiadajac w swoim dorobku osiagnigcia naukowe stanowigce znaczny wkiad w rozwaj
neurochirurgii, w tym cykl powiagzanych tematycznie artykuléw naukowych opublikowanych w

czasopismach naukowych oraz wykazujac si¢ istotng aktywnoscig naukowg realizowang w kraju oraz

zZagranica.
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